GR_GERICHTE S2007 181 vom 15. Januar 2008

GR Gerichte, 2008-01-15, DE

Quelle: https://mcp.opencaselaw.ch/entscheid/gr_gerichte S 2007 181
FR: GR_GERICHTE S 2007 181 du 15 janvier 2008

IT: GR_GERICHTE S 2007 181 del 15 gennaio 2008

Regeste

Anspruch nach IV G (medizinische Massnahmen) | Invalidenversicherung

Erwagungen

E.2

a) Am 28. Dezember 2005 stellte die Versicherte ein Gesuch auf Kostengutsprache fur
30-35 Stunden pro Woche Hauspflege durch diplomierte Pflegefachpersonen des Vereins
Joel Mihlemann (Kinderspitex). Begriindet wurde dies im Wesentlichen mit der Lungen-
und Erndhrungsproblematik. Am 31. Januar 2006 liess die Versicherte auch ein

Gesuch auf Hilflosenentschadigung bei der IV-Stelle einreichen. In der Folge wurden
diverse Abkl&rungen getétigt. b) In der Bedarfsabkl&rung des Vereins Joel M iihlemann vom
28. August 2006 wurde ein Pflegebedarf von 15-20 Stunden wéchentlich veranschlagt. Mit
Schreiben vom gleichen Tag reduzierte die Versicherte ihr Gesuch entsprechend. ¢) Geméass
Arztbericht von Dr. ... vom 2. Oktober 2006 verweigere die Versicherte die
Nahrungsaufnahme mit dem Mund; die Nahrung misse daher sondiert und eine
entsprechende Sondenpflege durchgefihrt werden, was - ebenso wie die notwendigen
Inhalationen - einen Mehraufwand verursache. Die Erndhrungssituation sei derzeit sehr
schwierig; die Mutter misse nachts stiindlich Sondennahrung verabreichen, was ohne
Untersttitzung durch die Kinderspitex in kurzer Zeit zu Dekompensation der Mutter bzw.
des familidren Systems fuihren werde. Eine Unterstiitzung der Eltern durch die Kinderspitex
von mindestens 15-20 Stunden woéchentlich sei daher dringend angezeigt. d) Mit Schreiben
vom 21. Dezember 2006 teilte das Bundesamt flr Sozialversicherungen (BSV) auf Anfrage
der 1V-Stelle mit, dass zwar das Legen der Sonde, nicht aber die Verabreichung der
Nahrung selbst eine medizinische Massnahme (Behandlung) gemass Art. 13 des
Bundesgesetzes tiber die Invalidenversicherung (IVG; SR 831.20) darstelle; im Ubrigen
seien Sinn und Zweck der néchtlichen Verabreichung der Sondennahrung nicht ersichtlich,
ebenfalls nicht, dass die Mutter sttindlich die Sondennahrung verabreichen misse. Die
routinemassige Uberpriifung der Vitalzeichen durch die Spitex sei nicht notwendig, da dies
jeder Laie, insbesondere auch die Eltern, leisten kdnne. Auch dies sei keine medizinische,
sondern eine pflegerische bzw. die Eltern entlastende Massnahme. Die Kosten fur die
arztlich verordnete intensive Atemtherapie konnten jedoch a's medizinische Massnahme
ubernommen werden. €) Die Abklarung fur eine Hilflosenentschadigung am 17. Juli 2007
ergab elnen behinderungsbedingten Mehraufwand von total 120 Minuten taglich ab Geburt

(Grundpflege 45 Minuten, Pflege beim An- und Auskleiden 15 Minuten,
Behandlungspflege 60 Minuten) sowie ab Juli 2005 einen solchen von total 250 Minuten
taglich (davon Behandlungspflege taglich 190 Minuten aufgrund der Sondenernahrung).
Die Pflegefachfrau der Kinderspitex sei derzeit 2 Mal pro Woche fir 4 Stunden bel der



Familie. Der Bedarf sai allerdings hoher; eigentlich wére zur Entlastung der Mutter nétig,
dass hin und wieder eine Nacht durch die Spitex Ubernommen werde. Diese erbringe zurzeit
folgende Leistungen: Inhalieren, Sondennahrung verabreichen, Wundpflege am
Sondeneingang, Verabreichen von Medikamenten Uber die Sonde, Uberprifen samtlicher
Vitalzeichen, Bewegungsunterstiitzung bei alltaglichen Verrichtungen aufgrund
physiotherapeutischer Instruktion.

E.3

Mit Vorbescheid vom 9. Mérz 2007 stellte die 1V-Stelle die Ablehnung der
Kostengutsprache fir medizinische Massnahmen nach Art. 14 IV G bezlglich der
Spitex-Leistungen in Aussicht. Diese stellten keine medizinischen Massnahmen nach Art.
13 IV G dar, sondern dienten einerseits der Pflege und andererseits der Entlastung der
Eltern.

E.4

Hiergegen liess die Versicherte durch den Verein Joel Mihlemann am 21. Mérz 2007
Einwand erheben. Die Leistungen der Kinderspitex seien érztlich verordnet und daher von
der IV zu Ubernehmen.

E.5

Mit Vorbescheid vom 23. August 2007 stellte die 1V-Stelle die Gewéhrung einer
Entschadigung wegen leichter Hilflosigkeit in Aussicht; bel Aufenthalt zu Hause werde ein
Intensivpflegezuschlag fur einen Betreuungsaufwand von mindestens 4 Stunden
ubernommen.

E.6

Mit Verfigung vom 27. August 2007 bestétigte die I V-Stelle ihren V orbescheid vom 9.
Mérz 2007 und wies das L eistungsbegehren hinsichtlich medizinischer Massnahmen ab. Es
|agen keine Anhaltspunkte dafUrr vor, dass im Rahmen der Verrichtungen durch die
Kinderspitex eine arztliche oder arztlich delegierte Behandlung ersetzt worden wére.

E.7

a) Hiergegen liess die Versicherte am 27. September 2007 Beschwerde erheben. Sie
beantragte, die Verfligung aufzuheben und ihr K ostengutsprache fr die Leistungen der
Kinderspitex im Zusammenhang mit der Sondierung als medizinische Massnahmen im
Umfang von 5 Stunden wdchentlich fir den Zeitraum von Oktober 2005 bis April 2007 zu
ertellen. Weiter beantragte sie die unentgeltliche Prozessfiihrung sowie die Befreiung von
der Pflicht, einen Kostenvorschuss zu entrichten. Da die Inhalationstherapie nicht im
Zusammenhang mit einem Geburtsgebrechen stehe und deshalb von der Krankenkasse
ubernommen werde, stiinden nur noch 5 Stunden wéchentlich im Streit. Das Verabreichen
der Sondennahrung nachts stehe mit dem GG 390 in Verbindung und sei medizinisch
indiziert und verordnet. Vorliegend handle es sich um einen Sonderfall der PEG-
Sondenernahrung: Die Sondennahrung kénne nur sehr langsam verabreicht werden, da
anderenfalls die Gefahr des Erbrechens oder Wirgens mit der Gefahr der Aspiration
bestehe. Trotz guter Einstellung des Infusomats sei esimmer wieder zu Stérungen
gekommen, was zu gefahrlichen Situationen fir das Kind gefiihrt habe; deshalb sel eine
dauernde Uberwachung notwendig. Die Leistungen der Kinderspitex kdmen aufgrund der
speziellen Situation einer arztlich delegierten Behandlung gleich und missten durch
medi zinisch geschultes Hilfspersonal erbracht werden. b) Zum Antrag auf unentgeltliche



Prozessfihrung wurde ausgefuhrt, die Beschwerdefiihrerin bzw. ihre Eltern seien nicht in
der Lage, die Kosten fur das Beschwerdeverfahren zu tragen. Im ,, Berechnungsbl att
Unentgeltliche Prozessfuhrung* wurden unter anderem Fahrzeugkosten von insgesamt Fr.
1'276.-- monatlich in Ansatz gebracht (Autogarage Fr. 100.--, Arbeitswegkosten Fr. 360.--,
Vollkaskoversicherung Fr. 158.--, Leasingvertrag Fr. 658.--). ¢) Mit der Beschwerde
eingereicht wurde eine Stellungnahme von ..., leitende Erndhrungsberaterin am
Kantonsspital Graublinden, vom 26. September 2006, welche im Wesentlichen die
Vorbringen bestétigte. Zudem sei die Mutter der Beschwerdefhrerin mit der Situation
Uberfordert gewesen, sodass

andersasim Normalfall eine Spitexbehandlung medizinisch erforderlich gewesen sei.

E.8

In der Folge holte die Beschwerdegegnerin eine Stellungnahme von Dr. Keller, Leitender
Arzt Neuropédiatrie am Kantonsspital Chur, ein (Arztbericht betreffend
Hilflosenentschadigung vom 1. Oktober 2007). Er sehe die erbrachten Spitex-Leistungen
auch als Entlastung der Familie; ob sie nur durch Fachpersonen erbracht werden kénnten,
sehe er al's Ermessensfrage. Im Ubrigen konne er die Angaben des Berichts (recte wohl: die
Abkléarungen der 1V-Stelle) bestatigen.

E.9

In ihrer Vernehmlassung beantragte die Vorinstanz daraufhin die kostenfallige Abweisung
der Beschwerde. Zwar stelle das Legen der PEG-Sonde durch einen Arzt eine medizinische
Massnahme dar, nicht aber die nachfolgende V erabreichung der Nahrung via Sonde. Eine
Uberwachung der Sondenernahrung durch medizinisch geschultes Hilfspersonal sei nicht
erforderlich, da auch die Stérungen des Infusomats nicht von Fachpersonen behoben
werden missten. Die von der Kinderspitex erbrachten Leistungen dienten der Pflege der
Beschwerdefiihrerin sowie der Entlastung ihrer Eltern. Soweit die Mutter der
Beschwerdefiihrerin aufgrund der néchtlichen Pflege dekompensiert sei und der
Unterstitzung bedirfe, werde diesim Rahmen der Hilflosenentschadigung beriicksichtigt.
Eine medizinische Indikation liege nicht vor.

E. 10

Auf Aufforderung des Verwal tungsgerichts zur detaillierten Darlegung und
Aufschliisselung der Fahrzeugkosten legte die Beschwerde fihrende Partel dar, der Vater
der Versicherten bendtige das Auto vorwiegend fir seinen Arbeitsweg ...; privat werde das
Auto nur wenig benutzt. Die Verbindungen mit dem 6ffentlichen Nahverkehr seien
insbesondere am friihen Morgen und spaten Abend ungeeignet, da er seine Schicht nicht
immer puinktlich beenden kénne. Zudem werde er 6fters notfallmassig nach Hause gerufen,
woraufhin er meistens seine Tochter ins Spital fahren misse.

Auf die weiteren Vorbringen der Parteien wird, soweit erforderlich, in den Erwagungen
eingegangen. Das Gericht zieht in Erwdgung: 1. Im Streit steht vorliegend einzig, ob die
Voringtanz zu Recht die Ubernahme der Kosten fiir die Spitex-Betreuung im Rahmen
medizinischer Massnahmen abgelehnt hat. 2. 8) Geméss Art. 13 Abs. 1 IV G haben
Versicherte bis zum vollendeten 20. Altergahr Anspruch auf die zur Behandlung von
Geburtsgebrechen (Art. 3 Abs. 2 des Bundesgesetzes Uber den allgemeinen Teil des
Soziaversicherungsrechts [ATSG; SR 830.1]) notwendigen medizinischen Massnahmen.
Der Bundesrat bezeichnet die Gebrechen, fur welche diese Massnahmen gewahrt werden



(Art. 13 Abs. 2 Satz 1 IV G; Art. 3 der Verordnung Uber die Invalidenversicherung [IVV;
SR 831.201], Verordnung tiber Geburtsgebrechen [GgV; SR 831.232.21], mit Anhang). Als
medizinische Massnahme gilt unter anderem die Behandlung, die vom Arzt selbst oder auf
seine Anordnung durch medizinische Hilfspersonen in Anstalts- oder Hauspflege
vorgenommen wird (Art. 14 Abs. 1 lit. alVG). Geméss Art. 14 Abs. 3I1VG ist beim
Entscheid Uber die Gewahrung von &rztlicher Behandlung in Anstalts- oder Hauspflege auf
den Vorschlag des behandelnden Arztes oder der behandelnden Arztin und auf die
personlichen Verhdltnisse der Versicherten in angemessener Weise Ruicksicht zu nehmen.
b) Als medizinische Massnahmen, welche fir die Behandlung eines Geburtsgebrechens
notwendig sind, gelten samtliche VVorkehren, die nach bewahrter Erkenntnis der
medizinischen Wissenschaft angezeigt sind und den therapeutischen Erfolg in einfacher und
zweckmassiger Weise anstreben (Art. 2 Abs. 3 GgV). Dazu gehdrt geméss
bundesgerichtlicher Rechtsprechung nicht die tégliche Krankenpflege, well ihr kein
therapeutischer Charakter im eigentlichen Sinn zukommt. Zu den Vorkehren, die den
therapeutischen Erfolg im Sinne von Art. 2 Abs. 3 GgV anstreben,

gehdren zwar grundsétzlich auch |ebenserhaltende Massnahmen, welche auf das
Geburtsgebrechen oder dessen Folgen einzuwirken vermogen. Nicht darunter fallen
Massnahmen zur Lebenserhaltung indessen dann, wenn eine medizinisch nicht geschulte
Person in der Lageist (oder dazu angeleitet werden kann), die |ebensbedrohende Situation
durch geeignete Vorkehren zu meistern (BGE 102 V 48 f. mit Hinweisen). ¢) Entgegen der
Ansicht der Vorinstanz ist nach Auffassung des Gerichts vorliegend die Notwendigkeit
auch der néchtlichen Sondenernahrung durch die vorliegenden arztlichen Berichte zwar
ausreichend dargetan. Fraglich ist jedoch, ob diese Massnahme nicht auch durch - alenfalls
medizinisch instruierte - Laien durchgeftihrt werden kann. Die Ernghrungsberaterin des
Kantonsspitals gibt hierzu an, allfélige Stérungen am Infusomat muissten umgehend
behoben werden, um die Gefahr der Aspiration zu verhindern. Da das Kind dennoch héufig
erbreche, sei eine dauernde Uberwachung wahrend der Sondierung unabdingbar. Esist
jedoch nicht ersichtlich, weshalb nur medizinisches Fachpersonal €ine solche Uberwachung
gewahrleisten konnte. Die Ernghrungsexpertin gibt an, die Mutter sei mit der Situation
uberfordert gewesen, weshal b ausnahmswei se eine Spitexbehandlung medizinisch
erforderlich geworden sei. Hierbel verkennt sie jedoch, dass - da auch von Laien
durchfihrbar - es sich hierbei eben nicht um eine medizinische, sondern eine pflegerische
Massnahme handelt. Dass eine allnéchtliche Uberwachung Eltern tiberfordern kann und sie
deshalb Hilfe bendtigen, ist ohne weiteres einsichtig. Diese Hilfe hat jedoch nicht zwingend
von medizinischen Fachpersonen zu erfolgen. Dieser Argumentation folgt auch Dr. ..., der
die Spitex-Leistungen als Entlastung der Familie sieht und es als Ermessensfrage betrachtet,
ob diese durch Fachpersonal durchgefihrt werden missen. Mit anderen Worten bedeutet
dies, dass seiner Ansicht nach eine Durchfiihrung durch Laien jedenfalls moglich ist. d) Zu
erwahnen bleibt, dass die Vorinstanz einen pflegerischen Mehrbedarf im Vergleich zu nicht
behinderten Minderjdhrigen von téaglich 4 Stunden 10 Minuten gemass Vorbescheid vom
23. August 2007 bei der Hilflosenentschadigung anerkannt hat und die Gewéahrung einer

Entschadigung wegen leichter Hilflosigkeit sowie ein Intensivpflegezuschlag geméss Art.
42ter Abs. 31VG, Art. 36 Abs. 2i.V.m. Art. 39 Abs. 1 1VV von uber 4 Stunden in Aussicht
gestellt wurden. Damit werden eben die geltend gemachten Leistungen umfasst,
wohingegen geméass Art. 39 Abs. 2 IVV é&rztlich verordnete medizinische Massnahmen,

wel che durch medizinische Hilfspersonen vorgenommen werden, im Rahmen dessen nicht



berticksichtigt werden konnten. €) Zusammenfassend ist somit festzustellen, dass es sich bei
der Ernahrung durch die Sonde bzw. deren Uberwachung nicht um eine medizinische
Massnahme im Sinne von Art. 14 Abs. 1 1V G, sondern um Pflegeleistungen handelt,
welche im Rahmen der Hilflosenentschadigung (Art. 42 ff. IV G) durch den
Intensivpflegezuschlag abgegolten werden. Der Entscheid der Vorinstanz ist daher
vollumfanglich zu schiitzen und die Beschwerde abzuweisen. 3. a) Gemass Art. 69 Abs. 1
IVG ist das Beschwerdeverfahren - in Abweichung von Art. 61 lit. aATSG - bei
Streitigkeiten um die Bewilligung von 1V-Leistungen vor dem kantonalen
Versicherungsgericht kostenpflichtig. Die Kosten sind nach dem Verfahrensaufwand und
unabhangig vom Streitwert im Rahmen von Fr. 200.-- bis Fr. 1'000.-- festzulegen.
Vorliegend erscheint ein Kostenansatz von Fr. 500.-- angemessen. b) Die
Beschwerdefuhrerin macht geltend, sie bzw. ihre Eltern seien nicht in der Lage, die Kosten
des Verfahrens zu tragen und beantragt daher die unentgeltliche Prozessfiihrung.
Voraussetzung hierfur ist gemass Art. 29 Abs. 3 Satz 1 der Bundesverfassung der

Schwei zerischen Eidgenossenschaft (BV; SR 101) in Verbindung mit Art. 76 des - geméss
Art. 61 ATSG im sozialversicherungsrechtlichen Verfahren erganzend zur Anwendung
gelangenden - kantonalen Gesetzes Uiber die Verwaltungsrechtspflege (VRG; BR 270.100)
die Bedurftigkeit der Partei. Als bedirftig gilt eine Partei, welche nicht in der Lage ist,
innert angemessener Frist die Gerichts- und Anwaltskostenvorschiisse zu bezahlen (BGE
118 1a370f.), ohne dass sie Mittel beanspruchen misste, die zur Deckung des
Grundbedarfs fur sie und ihre Familie notwendig sind (BGE 127 | 205; 128 | 232). Es sind
somit die

vorhandenen Mittel mit dem (prozessualen) Notbedarf zu vergleichen (Basler Kommentar,
Bundesgerichtsgesetz, Basel 2008, Art. 64 RZ 13 mit Hinweisen). Die Grenze der
Bedurftigkeit liegt hther als digjenige des betreibungsrechtlichen Existenzminimums und
berticksichtigt, ob die Partei die in Frage stehenden Vertretungskosten aus ihrem
realisierbaren Einkommen und Vermdgen innert angemessener Frist effektiv bezahlen kann
(Ui Kieser, ATSG-Kommentar, Zurich 2003, Art. 61 RZ 89, mit Hinweisen). c) Fraglich
ist vorliegend, ob die gesamten Autokosten von insgesamt Fr. 1'266.- - monatlich
(Leasingraten Fr. 685.50, Vollkasko Fr. 150.--, Arbeitsweg Fr. 357.50) bei der Berechnung
des Existenzminimums herangezogen werden dirfen. Wahrend das betreibungsrechtliche
Existenzminimum als Vollstreckungsschranke konzipiert ist und nicht bezweckt, eine
zusétzliche Verschuldung zu verhindern, steht im Gegensatz dazu bei der prozessualen
Bedurftigkeit im Sinne von Art. 29 Abs. 3 BV das einsaitige I nteresse des Gesuchstellers
auf dem Spiel, einen Prozess ohne Beschrénkung des normalen, wenn auch bescheidenen

L ebensbedarfs fuhren zu kdnnen. Die unentgeltliche Rechtspflege soll verhindern, dass der
Gesuchsteller die fur den Prozess notwendigen Mittel durch Nichterftillung notwendiger
Verpflichtungen, Eingehung neuer Schulden oder unzumutbare Verfiigung tber
Vermogenswerte beschaffen muss (Alfred Buhler, Betreibungs- und prozessrechtliches
Existenzminimum, AJP 2002, S. 645, mit Hinweisen). Verpflichtungen, die nicht dem
unerlasslichen Lebensunterhalt dienen, haben bel der Berechnung ausser Betracht zu
bleiben (BGU H 27/05 vom 22. Januar 2007). Ist ein eigenes Fahrzeug zur Berufsausiibung
erforderlich, so sind dessen notwendige Kosten bei der Berechnung des Bedarfs
einzubeziehen. d) Fraglich ist vorliegend bereits, ob dem Fahrzeug des Vaters der
Beschwerdefuhrerin Kompetenzcharakter zukommt, d.h. die Benutzung des Autos fir die
Zurucklegung des Arbeitswegs unbedingt notwendig ist. Die Beschwerde fuhrende Parte
gibt an, die Frihschicht beginne jeweils um 05:00 Uhr, die Nachtschicht ende um 23:00



Uhr. Die 6ffentlichen Verkehrsverbindungen seien in den frilhen Morgen- und spéten
Nachtstunden schlecht und auch ungeeignet, da die Schichten nicht immer pinktlich

beendet werden konnten. Gemass Fahrplan besteht jedoch eine Zugverbindung ... um 04:31
Uhr, Ankunft ... 04:47 Uhr, mit der der Vater der BeschwerdefUhrerin problemlos zu
Arbeitsbeginn am Arbeitsort wére. Nachts bestehen eine Verbindung ... um 22:51 Uhr
sowie eine letzte um 00:07 Uhr, welche benutzt werden kénnten. Auch wenn die Wartezeit
von ca. 1 Stunde nicht gerade als komfortabel bezeichnet werden kann, erscheint die
berufliche Notwendigkeit eines eigenen Fahrzeugs zumindest fraglich. Weiter wird
vorgebracht, das Fahrzeug werde auch dafUr ben6tigt, dass der Vater der
BeschwerdefUhrerin 6fters notfallméssig nach Hause gerufen werde, um seine Tochter ins
Spital zu fahren. Dies sind jedoch Griinde, die in keinem Zusammenhang mit der
Arbeitstétigkeit stehen und deshalb bei der Berechnung des prozessualen
Existenzminimums ausser Betracht bleiben miissen. e) Letztendlich kann die
abschliessende Beantwortung dieser Frage aber offen gelassen werden, da auch bei
Anerkennung des Kompetenzcharakters des Fahrzeugs das Einkommen der Familie der
Beschwerdefuhrerin Uber der massgeblichen Grenze lage, wie nachfolgend aufgezeigt wird.
Gemass den ,, Schwei zerischen Richtlinien fir die Berechnung des betreibungsrechtlichen
Existenzminimums® sind in diesem Falle die festen und veranderlichen Kosten ohne
Amortisation in die Notbedarfsberechnung einzusetzen. Fur die Berechnung dieser Kosten
stellt das Bundesgericht auf die jahrlich neu herausgegebene Berechnungsrichtlinie des
Touring Clubs der Schweiz (TCS) ab (BGE 104 111 76 E. 2c); jedoch ist es auch zul&ssig,
wie hier die fur die Steuererkldrung geltende Kilometerpauschale von Fr. 0.65/km
anzusetzen. Zunéchst ist anzumerken, dass vorliegend die einfache Strecke vom Wohn-
zum Arbeitsort nicht wie angegeben 15 km, sondern lediglich maximal 13 km (Quelle:
Adresseingabe in www.ch.map24.com; einfacher Weg ... - ...: 12.34 km), der tégliche
Arbeitsweg demzufolge nicht 30 km, sondern nur 26 km betragt. Somit sind
Arbeitswegkosten von nur Fr. 3'718.-- (220 x 26 km a Fr. 0.65) jahrlich (nicht wie
angegeben Fr. 4'290.--) ausgewiesen, was monatlichen Kosten von Fr. 310.-- (statt Fr.
360.--) entspricht.

f) Weiter werden die Kosten fir monatliche Leasingraten in Hohe von Fr. 658.-- in Abzug
gebracht. Das Bundesgericht hat Leasingraten fur ein Auto mit Kompetenzcharakter als
wirtschaftliche Amortisation qualifiziert, welche in der prozessualen Bedarfsrechnung
ebenso ausser Acht zu lassen seien wie beim betreibungsrechtlichen Existenzminimum
(Nicht publizierter BGE vom 16. Februar 1998, 5P.26/1998, unter Verweis auf BGE 85 111
41 f.; zitiert in: Buhler, aa.0., S. 657 FN 150). Demnach sind die L easingraten bereits bei
der Kilometerpauschal e mitberticksichtigt und demzufolge nicht zusétzlich abziehbar; der
abweichenden Meinung von Bihler (a.a.0., S. 657), der Leasing von Kompetenzguitern as
zeitlich gestaffelte Anschaffungskosten von nicht pfandbarem Vermogen ansehen will, ist
nicht zu folgen, da dies deren doppelte Beriicksichtigung zur Folge hétte. Im Ubrigenist ein
derart teures (Neupreis ca. Fr. 47'000.--) und grosses Neufahrzeug wie der VW Sharan fir
die Fahrten zu Arbeit - auch angesichts der finanziellen Gesamtsituation der Familie - als
unangemessen anzusehen. Inwieweit ein solches Fahrzeug fir private Belange dlenfalls
sinnvoll ist, kann dabel zwar grundsétzlich ausser Betracht bleiben, da kein Zusammenhang
mit der Arbeitstétigkeit des Vaters besteht; jedoch auch hier wére das Leasing eines teuren
Neuwagens statt der Anschaffung eines den wirtschaftlichen Verhaltnissen entsprechenden
Gebrauchtfahrzeugs nicht im notwendigen, bescheidenen L ebensbedarf enthalten. Es kann



nicht Sache der Allgemeinheit sein, wirtschaftlich unvernunftiges Verhalten zu
subventionieren. g) Ebenso kénnen die geltend gemachten Garagierungskosten nicht
berticksichtigt werden, da auch sie von der Kilometerpauschale umfasst sind. Unter
Berticksichtigung des Dargelegten ergibt sich ein Ausgabentotal von Fr. 4'629.70, in
welchem die Kosten der - ebenfalls diskussionswiirdigen - VVollkaskoversicherung im
Ubrigen bereits enthalten sind. Diesen Ausgaben stehen Einnahmen von Fr. 5'025.85
gegentber, woraus ein monatlicher Einnahmeniberschuss von Fr. 396.15 resultiert. Der
Beschwerde fulhrenden Partei ist es daher moglich, die - ohnehin nicht sehr hohen -
Gerichtskosten im 1V-Verfahren zu bezahlen.

h) Einen Antrag auf kostenlose Rechtsverbeistandung geméass Art. 61 lit. f ATSG hat die
anwaltlich vertretene Beschwerdefthrerin nicht gestellt; er ware jedoch aus den genannten
Griunden ebenfalls abzulehnen. Da kein Gerichtskostenvorschuss verlangt wurde, ist der
dahingehende Antrag gegenstandslos. Demnach erkennt das Gericht: 1. Die Beschwerde
wird abgewiesen. 2. Das Gesuch auf unentgeltliche Prozessfiihrung wird abgewiesen. 3. Die
Kosten von Fr. 500.-- gehen zulasten von ... und sind innert 30 Tagen seit Zustellung dieses
Entscheides an die Finanzverwaltung des Kantons Graubiinden, Chur, zu bezahlen.
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